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LES CANADIENS ET LES DEBUTS DE LA
DOMINATION BRITANNIQUE (1760-1791)

La capitulation de Montréal (1760), qui devrait étre ap-
pelée la capitulation du Canada, comblait les espérances des
dirigeants les plus ambitieux de I'Amérique anglaise et de
ULLmpire britannique. Apres une lutte impitoyable qui avait
dure plus de soixante-dix ans, les Anglos-Ameéricains triom-
phaient. LLa France et les Canadiens ne pourraient plus faire obstacle
a I'expansion de la colonisation anglaise en Amérique du Nord.

A Londres et dans les colonies américaines, de grandes ré-
jouissances accueillirent la victoire d’Amherst. Dés cet instant,
les principaux chefs politiques coloniaux et métropolitains s’em-
ployerent a convaincre leurs compatriotes et le gouvernement
imperial qu’il fallait conserver le Canada. Quelques dirigeants
anglais auraient préfére l'acquisition de la Guadeloupe. Deux
conceptions de I'Empire britannique s’opposaient: celle des
partisans du mercantilisme étroit selon lequel les colonies
n'existaient que pour des fins d’exploitation et celle des par-
tisans de la colonisation de peuplement qui favorisaient la for-
mation outre-mer de nouvelles sociétés issues de la meére-patrie
et étroitement associées a celle-ci. Les impérialistes qui révaient
d'un Anglo-Saxrondom nord-américain 'emportérent sur les mer-
cantilistes.

[ OCCUPATION MILITAIRE OU LA PAIX RETROUVEE

Quoique terminée sur le continent américain, la guerre se
poursuivit encore quelques mois en Europe et en Inde. La
conclusion du Pacte de Famille entre les Bourbons de France,
d'Espagne et de Naples (1761) encouragea quelques Canadiens
a penser que l'alliance espagnole renverserait la situation. Ces
espoirs furent de courte durée, Dés I'été de 1762, méme si un
petit nombre s'imagine encore que la France réussira peut-étre
a se faire rétrocéder la vallée du Saint-Laurent, la majorité
de la population canadienne semble s’habituer a l'idée que les
Anglais vy demeureront. Au moins pour quelques années ! En
Effﬂ't les Canadiens de la premlere génération apres la Con-
quéte, tout en se soumettant a la r_lmmmtmn britannique, ont
toujours entretenu l'illusion que la France n’avait pas encore
dit son dernier mot en Amérique du Nord. Lorsque 'heure de
la revanche sonnerait. 'ancienne meére-patrie pourrait compter
sur eux. Ikn attendant, ils acceptaient leur sort avec fatalisme.

3



La sage conduite des autorités britanniques contribua gran-
dement a concilier les Canadiens avec le nouveau régime.
Amherst, Murray, Gage, Burton et Haldimand se révélerent
de prudents administrateurs. Ils eurent soin de rassurer la
population. Celle-ci s’attendait au pire. L.a propagande otficielle
ne lui avait-elle pas répété que si les Anglais ¢étaient vainqueurs,
ils abuseraient de leur victoire? Au contraire, les differentes
mesures prises par les gouverneurs militaires facilitérent un
retour rapide a une vie normale. Les capitaines de milice con-
tinuérent a exercer leurs anciennes fonctions, les tribunaux
établis par le conquérant s’efforcerent de rendre justice selon
les lais et les réeglements en vigueur dans la colonie, le clerge
eut la liberté :de veiller -aux besoins spirituels des fideles, les
échanges commerciaux reprirent normalement. Chaque habitant
de la colonie n’avait qu'un but: profiter de la paix retrouvée
pour réparer les dégats causés par la guerre.

I.e conflit avait été long et laissait derriere lui beaucoup
de ruines. Une grande lassitude régnait parmi les classes diri-
geantes et chez le peuple. La mort de 1'évéque plagait le clergé
dans une situation particuliérement délicate. L’administration
Bigot avait rendu odieuses les derniéres années du régime
francais. L.a banqueroute du gouvernement de Louis XV, qui ne
remboursa qu’en partie la monnaie de papier et les lettres de
change tirées sur le trésor public, augmenta le désarroi et les
rancoeurs de la population. IL.es conquérants avaient devant
eux un peuple durement éprouvé et prostré, pret a se soumettre.
Toutes ces circonstances et tous ces facteurs rendirent facile
'établissement de la domination britannique.

VIVE NOTRE NOUVEAU ROI

En apprenant la ratification du traité de Paris, les Cana-
diens ne montrérent, en général, aucun étonnement. Les diri-
geants ecclésiastiques et la bourgeoisie s’empresserent d’accla-
mer le nouveau roi que le sort des armes leur avait donmé. La
monarchie avait alors un prestige que les iommes de la deuxieé-
me moitié du XXe siécle comprennent difficilement. Pour les
dirigeants canadiens du XVIIIe siécle, le roi était la source
et le symbole de tous les pouvoirs. Selon leur conception de
la société, celle-ci ne pouvait pas exister sans la monarchie.
Ils croyaient sincérement aue telle était la volonté de Dieu.
Cette idée faisait partie de 'équipement mental des principales
sociétes du monde nord-atlantique a cette époque. Dans de
telles conditions, le sentiment monarchique constituait un point
de ralliement et un lien entre les classes dirigeantes de tous les
pays accidentaux. Elles communiaient en quelque sorte a une
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méme idéologie ou mythologie. L’historien doit tenir compte de
ce fait lorsqu’il observe le comportement et les réactions du
clergé et des principaux porte-parole des Canadiens au lende-
main de la Conqueéte,

Un esprit de franche collaboration avec les conquérants
se manifesta parmi I'élite de la société canadienne. Plusieurs
jeunes filles, appartenant aux familles de la classe dirigeante,
n'avaient-elles pas épousé, immédiatement apres les capitula-
tions de Québec et de Montréal, des officiers de 'armée vic-
torieuse? Quelques personnes s’en scandalisérent mais elles
ne représentaient que l'opinion d’'une minorité. Le chanoine
Briand, grand vicaire du district de Québec, n’avait-il pas or-
donné de prier pour Georges III au canon de la messe alors que
les négociations de paix n’étaient pas encore conclues? A ceux
que sa décision avait étonnés, il répondit que les Anglais “sont
nos maitres; et nous leur devons ce que nous devions aux
Francais lorsqu’ils 'étaient”. Le traité de Paris ne pouvait que
raffermir chez les dirigeants de la société canadienne leur vo-
lonté de collaborer avec les autorités britanniques. D’ailleurs,
ils n'avaient pas la liberté de se soustraire a cette nécessité
dés qu’ils acceptaient de demeurer dans la colonie.

EMIGRATION ET DECAPITATION SOCIALE

I.es Canadiens de la classe dirigeante qui refusérent de se
soumettre aux conquérants émigrérent. Ils avaient pressenti
que leur avenir personnel était compromis dans une colonie
ou les principaux canaux de promotion sociale seraient doré-
navant occupés par les Britanniques. Les anciens administra-
teurs n'avaient pas a s’interroger longtemps pour savoir qui leur
succéderaient. Les hommes d’affaires les plus puissants com-
prirent que leurs entreprises ne pourraient pas prospérer a
intérieur du systéme commercial britannique. L.es commercgants
anglais étaient mieux placés qu'eux pour en profiter,

Il est vrai que plusieurs de ces émigrants avaient été forcés
de retourner en France pour y rendre compte de leur adminis-
tration et de leurs fortunes scandaleuses. Cependant, il ne faut
pas simaginer que tous ceux qui quitterent le Canada apparte-
naient exclusivement au groupe des fonctionnaires et des com-
mergants coupables de concussion. LLa majorité se composait
de familles honorables qui ne voulaient pas subir 'humiliation
de I'occupation étrangere et qui désiraient continuer a profiter
de tous les avantages que leur apportait I'Empire francais :
pensions rovales, accés aux charges publiques, relations d’af-
faires avec les capitalistes de la métropole, protections of-
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ficielles, contrats avec le gouvernement, etc. On calcule qu'au
moins deux mille Canadiens quittérent leur pays natal durant
les dix années qui suivirent la capitulation de Montreal

Peut-on parler de décapitation sociale? Certains historiens,
s‘appuyant sur le fait que 'émigration des classes dirigeantes
n‘a pas eté massive, soutiennent que la société canadienne a
conservé ses cadres. Se sont-ils demandé quel a été le sort des
anciens dirigeants demeurés au Canada? Leur déchéance, qui
etait inévitable dans une colonie conquise ou se constitua une
nouvelle équipe d’administrateurs et d’entrepreneurs d’origine
britannique, demeure le phénomene social le plus frappant de
la premiere géneration apres la Conquete. La soci€été cana-
dienne n’offrait plus a ses membres les plus ambitieux et les
plus dynamiques l'occasion et les moyvens de s'illustrer dans les
différents domaines de la vie collective. A l'époque coloniale
francgaise, aucune carriére n’était fermée aux Canadiens. L'I<m-
pire francais comptait sur leur contribution pour se maintenir
et prosperer. Songeons, par exemple, a I'histoire prestigieuse
de la famille Le Moyne. Sous la domination britannique, la si-
tuation c¢tait toute différente. Iadministration, l'armée, la
marine, le commerce extérieur furent de véritables chasses
gardées pour les Britanniques. Il ne pouvait pas en étre autre-
ment. Mais 1l faut le savoir. Les nouveaux venus, comme mem-
bres du groupe dominant, imposéerent aux Canadiens une con-
currence que ceux-ci furent incapables de soutenir.

[.es Canadiens durent apprendre a limiter leurs ambitions
et leurs horizons. Ceux-ci devinrent proportionnels a leurs
chances de promotion sociale. Privée de I'appui indispensable de
sa metropole nourriciére, réduite a ses seules ressources, subis-
sant la demination d’'une classe dirigeante étrangere, la collec-
tivité canadienne vécut dans un état permanent de subordina-
tion.

[ESTOIRS ET ILLLUSTONS DIEES CANADIENS

Pour la masse de la population canadienne, il n’était pas
question d’'émigrer. Iidele a son idéal monarchique, elle accepta
sans protester de reconnaitre Georges IIl comme son nouveau
souverain. [.es Canadiens, cependant, en donnant leur allégeance
au roi1 de Grande-Bretagne, n'avaient nullement l'intention de
renoncer a leur droit de définir eux-mémes et de protéger leurs
intércéts collectifs,

Le clergé, conformément a 'enseignement traditionnel de
Eglise, était prét a faire chanter des Te Deum pour célébrer
le retour de la paix et a rendre hommage aux “pouvoirs légi-
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times”’, mais, en méme temps, comptait sur ceux-ci pour ob-
tenir la nomination d'un éveque et lautorisation d'exercer son
ministere. Les seigneurs et les officiers canadiens, auxquels la
défaite avait enlevé beaucoup de prestige aupres des censitaires
et des miliciens, se plaisaient.a croire que le gouvernement
britannique, tout comme celui de Louis XV, aurait recours a
eux pour administrer et défendre la colonie.

[Les hommes d’affaires canadiens, heureux du deépart de
Bigot et de ses associés et favoris, espéraient ameliorer rapide-
ment leur situation. Ne leur avait-on pas dit que la colonie, grace
a son entrée dans le marché britannique et grace a la liberte
commerciale que pratiquaient les Anglais, connaitrait un essor
formidable? Ils eurent, pendant quelques courtes années, la
naivet¢ de s’imaginer qu’ils seraient les principaux benefi-
ciaires de ce regain d’activité économique. Toutefols, ils ne
tarderent pas a bE rendre compte que leurs concurrents bri-
tanniques avaient presque seuls les moyens d'en béneficier. De
plus, les modestes commercants canadiens qui demeuraient dans
la colonie, influencés par les hommes d’affaires britanniques
qui s’y étalent installés, se convainquirent qu’ils supplanteraient
les seigneurs dans la hiérarchie sociale.

Quant au petit peuple, c’est-a-dire I'i'mmense majmrlte de
la population canadienne, que pensait-il? D’abord, 11 avait I'im-
pression d’avoir été trahi par ses dirigeants. Ceux-ci lui étaient
soudainement apparus indignes de leurs honneurs, de leurs
privileges et de leurs responsabilités. Dans toute societe, la
premiere conséquence d'une guerre matheureuse c’est de ruiner
'autorité et le prestige des classes dirigeantes. Lorsque celles-ci,
en plus d’avoir ¢été vaincues sur les champs de bataille, doivent
subir l'occupation des vainqueurs et collaborer avec eux, elles
perdent jusqu’a la possibilité de regagner la confiance populaire.
Mais les Canadiens n’avaient pas encore d’'autres chefs vers
lesquels ils auraient pu porter leur affection, Onéiqaant a leurs
seigneurs et a leurs curés, ils criérent: “Vive le roi!” En réalité,
ils s’étaient réfugiés dans un état de résistance passwe Les
autorités hrltanmquea et les dirigeants canadiens s’en rendirent
bien compte lorsqu’ils tentérent de lever un bataillon de volon-
taires pour aller aider l'armeée anglaise a mater la révolte de
Pontiac (1764). Les miliciens, malgré les offres alléchantes
qu’on leur avait faites, ne montrérent aucun empressement
a s’'enroler. Le peuple, en se soumettant a Georges III, n’avait
nullement pris 'engagement de servir les intéréts de ceux qu’il
appelait les “Londoniens” ou les “Anglais”. Pour lui, ceux-ci
demeuraient les ennemis et les conquérants. Tot ou tard, pen-
sait-il, ils seraient forcés de quitter le pays.
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L' IRREALISME DE LA PROCLAMATION ROYALE

Les rédacteurs de la Proclamation royale (7 octobre 1763)
et des instructions envoyées a Murray (7 décembre 1763),
lorsque celui-ci devint gouverneur de la nouvelle colonie bri-
tannique, appelée Province de Québec, avaient tout simplement
oubli¢ que les Canadiens constituaient plus de 9% de la popula-
tion blanche de la vallée du Saint-Laurent. Ils semblaient croire
que les colons britanniques deviendraient rapidement la majorité
ou que les Canadiens se transformeraient subitement en anglo-
protestants. Il n’est pas facile de savoir exactement ce qu'ils
pensaient.

En fonctionnaire docile, doué de peu d'imagination, Murray
ne manifesta d’abord aucun étonnement, Il tenta de respecter
tant bien que mal les ordres recus. Ceux-ci eurent pour ré-
sultat de désorganiser compléetement l'administration de Ia
justice et de livrer les Canadiens a l'exploitation éhontée des
fonctionnaires et des avocats britanniques qui entendalent pro-
fiter de la situation pour s’enrichir rapidement aux dépens de
ceux qui avaient recours a leurs services. LLe gouverneur crut
limiter les dégats en reconnaissant aux Canadiens le droit de
siéger comme jurés et en créant des cours inférieures dont les
juges tiendraient compte des lois et coutumes francaises et de-
vant lesquelles des avocats et des procureurs canadiens pour-
raient représenter leurs clients. Méme cette concession en faveur
des "indigeénes” n’était que temporaire!

Les Canadiens se voyaient traités en véritable parias. Ceux
qui pouvaient légitimement se considérer comme leurs diri-
geants découvrirent, non sans étonnement, qu’ils habitaient
un pays ou ils n’avaient aucun droit. Le serment du Test les
empéchait de se faire une carriére dans l'administration, dans
'armée ou dans la marine. TLes lois anglaises, qui leur étaient
totalement inconnues, avaient remplacé les lois francaises.
Les juges et les fonctionnaires auxquels ils étaient soumis
ignoraient, et souvent méprisaient, leur langue et leurs cou-
tumes. Leur esprit de collaboration et leurs protestations de
loyalisme monarchique ne leur meritaient-ils pas plus de con-
sidération ? La classe des seigneurs et des anciens chefs mili-
taires se sentait tout particulierement humiliée et frustree,

Les marchands canadiens eux-mémes perdirent tres tot
la plupart de leurs illusions des premiers mois. Ils constatérent
qu’ils n’étaient pas de taille a lutter contre les hommes d’affaires
venus des colonies anglaises ou de la métropole. Ceux-ci, dispo-
sant de ressources hien supérieures a celles de leurs concur-
rents canadiens, avaient déja commencé i instaurer leur pré-
pondérance dans l’économie de la vallée du Saint-Laurent.
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LA SOLUTION PATERNALISTE

Ce fut Poutrecuidance des Anglais établis dans la colonie
qui finalement rendit service aux Canadiens. Ceux-ci, ne {'ou-
blions pas, n’étaient pas completement démunis. Ils disposaient
de la force que donne le nombre. Puisque les autorités britan-
niques n’avaient nullement l'intention de les persecuter, de les
déporter ou de les liquider, elles se virent forcees d'elaborer
une politique qui, tout en sauvegardant les interéts fondamen-
taux de I'Empire, tiendrait compte de leur présence. Les cir-
constances elles-mémes engendrerent une pohitique paternaliste
que l'on peut qualifier de despotisme eéclaire.

ILes commergants et les aventuriers britanniques qui im-
migrérent au Canada durant les premieres années apres la
Conquéte avaient, pour la plupart, 'ambition de soumettre la
population canadienne a leur domination. Pendant le regime
militaire, ils avaient di se montrer patients. Des 'établissement
du gouvernement civil (10 aout 1764), cette minorite crut que
'heure de son triomphe avait sonné. Ne serait-elle pas mai-
tresse de la Chambre qui, selon la promesse contenue dans la
Proclamation royale, serait incessamment convoquée ? Les postes
les plus lucratifs lui reviendratent et elle pourrait sans ver-
gogne exercer un pouvoir absolu sur les Canadiens qui, tout

naturellement, seraient exclus du gouvernement de la colonie.

Murray, considérant que le nombre des colons britanniques
était trop restreint, décida de retarder 1'¢lection d'une Assembleée.
Sa décision lui mérita 'inimitié du groupe qu'on peut appeler
le parti anglais. Celui-ci exposa ses ambitions et ses griefs dans
le manifeste du Grand Jury de Quebec (16 octobre 1764) et dans
ses pétitions aupres des autorités londoniennes. Le gouverneur,
devant les accusations des marchands anglais qui voulaient
obtenir sa téte, se rapprocha des dirigeants canadiens et prit
leur défense aupres du gouvernement imperial. Il avait égale-
ment a se plaindre de l'hostilité des commandants militaires
qui eux-memes etalent en lutte avec les porte-parole de la mino-
rité anglaise.

Forts de 'appui de Murray et de ceux de ses collaborateurs,
dont le plus influent fut Mabane, qui éprouvaient des senti-
ments paternalistes envers les conquis (ces Britanniques bien
disposés et condescendants, qui s’opposaient au parti anglais,
formeérent un groupe politique connu sous le nom de French
Party), les interprétes officiels de la collectivité canadienne
firent connaitre leur point de vue au gouvernement britannique
et lui demandeérent de corriger les principales injustices dont
ils éetaient victimes., A Londres meéme, les ministres avaient
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commencé a s'interroger sur la sagesse de la politique adoptee
a I'égard des nouveaux sujets de Sa Majeste dans la Province
de Québec. Sur la question religicuse, par exemple, ils ctatent
préts a tolérer la présence d'un éveque. Le chanome Briand, qui
faisait antichambre a Londres depuis quelques mois, requt
'autorisation, a la [in de 1765, d'aller se faire sacrer éveéque en
[France et de revenir au Canada ou i1l serait considéré comme
supéricur du clerg¢. Mais au meme moment Murray fut rappelé
en Angleterre.

SOUS LA FERULE BIENVEILLANTE DE CARLETON

Les dirigeants canadiens se demandérent avec mquictude
quelles seraient leurs relations avec le successeur de Murray.
[Is venaient 4 peine de se gagner un protecteur que celui-ci
tombait en disgrace. Ils n’étaient pas chanceux! Qui les proté-
gerait contre le parti anglais de la colonie? L'arrivee de Mgr
Briand, le jour méme du départ de Murray (28 juin 1760),
rassura quelque peu les Canadiens sur les intentions du gou-

vernement impérial. L'Eglise canadienne, apres de longues trac-
tations dues beaucoup plus aux circonstances qu'a la mauvaise
volonté des autorités britanniques, semblait assurée de pouvoir
maintenir ses principaux cadres administratifs, les conque-
rants, dés le début, comprirent qu'ils n'avaient aucun intérét
a persécuter le clergé. Celui-ci avait donné la preuve qu’il était

prét a collaborer. Etroitement surveillé par le gouverneur, il
constituait un lien indispensable entre la population conquise
et 'administration britannique.

Carleton remplaca Murray. Ambitieux et habile, 1l arrivait
au Canada avec le désir de se créer aupres de ses supérieurs
une réputation d’'administrateur compétent et efficace. Deés les
premiéres semaines, il s‘'employa a imposer son autorité aupres
de tous les groupes en ayant également recours a la maniére
forte et a la condescendance. Tres autoritaire, conscient de sa
valeur et suffisamment souple a 'occasion, il ne tarda pas a do-
miner la situation. Il réussit a faire croire a tous les partis en
présence qu’il était leur allie. Toute agitation cessa. Le lieute-
nant-gouverneur — il devint gouverneur au deébut de 1768 —
se rendit trés tot compte que la Proclamation rovale et les
instructions envoyées a son prédécesseur étaient inapplicables.
Le désordre qui régnait dans l'administration de la justice le
scandalisa, les prétentions du parti anglais lui apparurent in-
acceptables et il jugea qu’il était impossible de gouverner la
colonie sans recourir officiellement aux services des dirigeants
canadiens. Il proposa donc de rétablir au moins les lois civiles
francaises, de maintenir le régime seigneurial, de reconnaitre
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légalement au clergé le droit de percevoir la dime et de ne plus
exclure les Canadiens des charges publiques. 1l prit soim, cepen-
dant, de lJI’ELl:::t"l‘ qu'ils y seraient toujours en minorite et ne
joueraient qu'un role tres secondaire. Pour lui, 1l s’agissait sim-
plement de cultiver la bonne volonte des {llllngﬂl':- canadiens
et de les rendre plus dociles en leur laissant croire u'ils avaient
droit, comme tous les autres fideles sujets de Georges 11, aux
faveurs royales. Bien entendu, i1l n'y aurait pas ::1’1155:’:111]}1::’:&
¢lective. Tous les pouvoirs législatifs appartiendraient a un
Conseil dont les membres seraient nommes par le roi. Quelques
Canadiens en feraient partie.

Le despotisme paternel de Carleton combla les voeux des
principaux dirigeants canadiens. [a plupart d’'entre eux n'avaient
jamais osé en demander autant, kn particulier, les projets du
gouverneur recurent l'appui enthousiaste des administrateurs
ecclésiastiques que les circonstances avaient désignés, pour un
certain temps du moins, comme les représentants les plus in-
fluents de la société canadienne, Une veritable amitie s’etait
d’ailleurs établie entre Mgr Briand et Carleton. Toutefois, quel-
ques personnalités canadiennes furent assez lucides pour se
rendre compte que celui-ci cherchait surtout, avec une habilete
presque machiavélique, a consolider le pouvoir personnel du
gouverneur dans la colonie. Les défenseurs de la politique de
Carleton les accusérent d’éprouver de I'envie a 'égard des Cana-
diens que le gouverneur honorait de sa confiance et leur re-
prochérent de se laisser influencer par le parti anglais qu
continuait a réclamer la convocation d'une Assemblée. Assagis
depuis laffaire du Grand Jury, les marchands britanniques
étaient maintenant disposés a admettre quelques Canadiens
comme membres de la Chambre qui serait élue par l'ensemble
de la population.

I.a collectivité canadienne, que l'occupation étrangére avait
placée dans un état de subordination, se voyait condamnée a
subir le paternalisme du gouverneur ou celui de la bourgeoisie
anglaise de la colonie. L'Acte de Québec institua définitivement

le premier.

IERE DES GRANDES DECEPTIONS

Carleton croyait avoir adopté la politique la plus sage.
Selon lui, le prahleme le plus important et le plus urgent a ré-
soudre était de créer un climat de confiance entre la population
canadienne et les autorités britanniques. Il fallait mettre fin aux
inquiétudes et au désordre qu’avaient causés la Proclamation
royale, I'introduction subite des lois anglaises, I'ostracisme exercé
contre les Canadiens dans 'administration publique et 'agitation

— 11 —



du parti anglais. Pour y parvenir, Carleton avait jugé indispen-
sable de rallier au gouvernement le clergé et les seigneurs, Il
avait raison. Comment un pouvolr etranger peut-1l s'établir dans
un pays s'il n‘obtient pas la collaboration des anciens dirigeants

ou s’il ne parvient pas au moins a les neutraliser? Par I'Acte
de Quebec, Carleton atteignit ce premier objectii.

Il semble, cependant, que le gouverneur attendait davan-
tage de sa politique. Celle-c1 s’est elaborée au moment ou les
colonies américaines manifestaient une opposition croissante au
gouvernement impérial. Comme militaire, Carleton desirait
faire de la Province de Québec une base d’opération pour 'armee
britannique au cas ou celle-ci serait forcée d'intervenir pour
retablir l'ordre dans les colonies mécontentes. 11 escompta meme
plus que cela puisqu’il s'imagina que les milices canadiennes
pourraient contribuer a la defense de I'Empire ou au moms
protéger la vallée du Saint-Laurent contre une attaque exté-
rieure. Les chefs militaires, les seigneurs et les autres dirigeants
canadiens qu’il consulta, directement intéressés a se faire valoir
aupres de lui, 'encouragerent dans ses espeérances en l'assurant
que le peuple obéirait a leurs ordres. Ils auraient du se rappeler
les réactions populaires lors de la formation d'un bataillon pen-
dant la guerre contre Pontiac. lls ne se rendaient pas compte
ou ne voulaient pas admettre que la masse pratiquait une sorte
de résistance passive a 'égard de 'occupant.

Lorsque l'invasion ameéricaine se produisit, Carleton et les
dirigeants canadiens éprouverent une amere déception, En ge-
neral, le peuple refusa de prendre les armes pour repousser les
envahisseurs. LLes appels autoritaires de l'eveque, des pretres et
des seigneurs ne l'impressionnerent nullement., Il profita de
'occasion pour manifester sa haine ou sa méfiance envers les
Anglais et son mépris a l'egard de ses dirigeants qui collabo-
ralent avec eux. De nombreux Canadiens offrirent méme leurs ser-
vices aux Ameéricains. L.a majorité préféra adopter une prudente neu-
tralité. D’ailleurs, il ne faut pas oublier que les Ameéricains
n‘avaient pas encore déclaré leur indépendance. Qu’avaient-ils
a offrir aux Canadiens? Malgré tout, I'armée américaine, dont
'equipement rudimentaire et la mauvaise organisation n'avaient
pas échappé a l'attention des Canadiens qui avaient une certaine
expérience militaire, ne reéussit pas a s'emparer de Québec.
Parmi les facteurs de son échec, le lovalisme des classes diri-
geantes canadiennes occupe une place non négligeable. Auraient-
elles manifesté le meéme empressement a soutenir la cause
britannique si Carleton, grace a "Acte de Québec, n’avait pas
gagné leur confiance ? [.a masse n’avait pas de chefs pour
organiser sa résistance. Les dirigeants canadiens avaient suffi-
samment de flair pour se rendre compte qu’ils n’avaient aucun
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intérét, pour le moment du moins, a se soulever contre les
autorites britanniques.

L’entrée en guerre de la France aux cotés des Américains
créa une situation particulierement délicate dans la colonte. La
masse du peuple sen réjouit et se convainquit que lancienne
mére-patrie reprendrait le Canada. Le clerge, les seigneurs et
les marchands canadiens vécurent ¢uelques mois angoissants.
La prudence leur recommandait de se montrer soumis au gou-
vernement de Georges LIl tandis que leurs coeurs souhaitaient
spontanément la défaite des armeées britanniques et le retour
de la France. Haldimand, qui succéda, en 1778, a un Carleton
décu et frustré, avait raison de se montrer nerveux et soup-
conneux. Les Canadiens et 'administration anglaise ne savaient
pas alors que le gouvernement frangais ne songeait nullement
a se faire rétrocéder le Canada. En 1783, plusieurs Canadiens
considérérent le traité de Versailles, qui les maintenait sous la
domination britannique, comme un autre abandon de la France.
Il leur était difficile de comprendre pourquoi celle-ci n’'avait
pas profité de sa victoire pour venir poursulvre son oeuvre
colonisatrice dans la wvallée du Saint-Laurent. Leur réaction,
qu’inspiraient un attachement bien naturel pour le pays qui
demeurait toujours leur meére-patrie et le souci de leurs intérets
collectifs, ne tenait pas compte des impératifs de la politique
internationale auxquels le gouvernement francais avait da se

plier.
LE PROCES DE L’ACTE DE QUEBEC

Constatant qu'ils devaient se résoudre a vivre dans une
colonie de la Grande-Bretagne, les Canadiens s’interrogerent
avec plus de lucidité sur leur sort collectif et conclurent que
celut-ct devait étre amélioré. En effet, 'Acte de Québec, dont
la mise en vigueur avait coincidé avec le déclenchement de la
Révolution américaine, n’avait pas apporté tous les bienfaits
que les principaux porte-parole de la société canadienne en at-
tendaient. La paix étant revenue, ils prirent la liberté de dresser
un bilan des quelque vingt années d’occupation étrangere,

[L.a situation n’avait rien de particuliérement encourageant.
Dans l'administration et au Conseil, les Canadiens ne consti-
tuatent qu'une faible minorité dont l'influence était limitée.
Les quelques privilégiés qui bénéficiaient des protections of-
ficielles avaient peu de prestige auprés de leurs compatriotes.
Ceux-ci étaient souvent portés a les juger séverement. Les capi-
talistes anglais dominaient I'économie de la province. La prospé-
rite des années de guerre les avait enrichis et 'arrivée des im-
migrants loyalistes augmenta leurs chances de conclure des



transactions profitables. Plusieurs marchands canadiens availent
fait faillite, s’étaient retirés des affaires ou avaient dia s’associer
a des concurrents britanniques,

L’'Iglise manquait de prétres et n’avait pas la permission
d’en recevoir de France. Les dirigeants ecclésiastiques se sa-
vaient soumis a une surveillance constante. Celle-ci leur pesait
de plus en plus et quelques-uns s’'en plaignaient ouvertement.
L'éveque, que le gouvernement considérait comme 'un de ses
fonctionnaires et auquel il versait un maigre traitement annuel,
vivait treés pauvrement depuis que le diocese de Québec ne reti-
rait plus de France les revenue dont il jouissait avant la Con-
quéte. Il n’osait faire appel a la charité de son clergé qui
disposait de ressources tres modestes. Si I'évéque avait conservé
une certaine indépendance financiére c’était grace a la petite
pension que "Assemblee du clergé frangais lui avait votée et que
le ro1 de la France lui faisait parvenir a 'insu du gouvernement
britannique. Cette pension fut versée jusqu’en 1792.

Les institutions d’enseignement, que le gouvernement fran-
cals avait toujours généreusement subventionnées, végétaient,
La fermeture du Collége de Québec et la confiscation des biens
des Jésuites apparaissaient aux dirigeants canadiens comme des
mesures tres injustes. Ils demanderent en vain aux autorités
britanniques de leur remettre ces propriétés qui, selon leur
projet le plus cher, auraient servi a constituer un fonds pour
I'éducation de la jeunesse. Ce probléme inquiétait beaucoup les
chefs les plus éclairés de la collectivité canadienne. Ils s’alar-
maient de constater la détérioration du systéeme d’enseignement
depuis une géneration. Toutes leurs démarches, qui commen-
cerent des la premiére décennie apres la Conquéte, pour faire
venir quelques professeurs de France et pour obtenir la réouver-
ture du College de Québec avaient été inutiles. Par-dessus le
marcheé, quelques administrateurs britanniques et certains diri-
geants du parti anglais avaient l'indécence de reprocher aux
Canadiens leur ignorance ! Quand quelques Anglais de la colonie
s’'intéressaient au progrés de [l'instruction chez les Canadiens
c'etait la plupart du temps avec l'arriére-pensée de les angliciser
et de les protestantiser. Dans un mémoire au juge Smith (1789),
Mgr Hubert fit remarquer que les parents seraient peut-étre
plus portés a faire instruire leurs enfants si un plus grand nombre
de Canadiens entraient dans l'administration publique ou trop
souvent le gouvernement accordait la preéference “aux anciens
sujets et méme aux étrangers’.

L’Acte de Québec n’'avait méme pas réussi a rendre beaucoup
plus efficace 'administration de la justice. LLe rétablissement
des lois civiles francaises et le maintien du régime seigneurial
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avaient donné un peu plus de sécurite aux Canadiens. La plupart
de leurs dirigeants étalent d'accord sur ce point. Mais plusieurs
constataient que la colonie €tait en train de se doter d'un systeme
juridique hybride et anarchique. Les juges, dont plusieurs man-
quaient de compétence, avaient établi une jurisprudence ou
chevauchaient les principes du droit francais et ceux du droit
britannique. Un conflit permanent existait entre la Cour d’appel
et les tribunaux inférieurs. Les ordonnances du Conseil, ot les
membres du French Party et du parti anglais €taient en guerre
ouverte, ne contribuaient souvent qu'a augmenter la confusion
oénérale. Toutes sortes d'influences et d'intéréts opposés cor-
rompaient 'administration de la justice. L'enquéte conduite par
le juge Smith, en 1787, le demontra publiquement.

Un autre fait troublait grandement la classe dirigeante
canadienne: I'immjigration des Loyalistes. Un recensement de
1785 fixe a 6,800 ceux qui s’étaient établis dans la wvallée du
Saint-Laurent. Ces nouveaux habitants de la colonie, qui avaient
quitté leur pays natal pour demeurer fideles a la couronne
britannique, s’é¢tonnerent de constater qu’ils devaient se sou-
mettre a des lois étrang¢res. l.e régime seigneurial, en parti-
culier, leur répugnait. Quelques-uns de leurs chefs .protestérent
et accuserent le gouvernement de priver les Lovalistes de leurs
droits comme sujets Dbritanniques. Invité a legiferer en leur
faveur, le Conseil se montra peu empresse a se rendre a leurs
demandes. La plupart des conseillers canadiens et le French
Party n’avaient aucune sympathie pour les Loyalistes. Ceux-ci
posalent de nouveaux problemes et leur preésence renforgait la
minorité anglaise. Quelques dirigeants canadiens étaient assez
clairvoyants pour se rendre compte que, si la population anglo-
protestante de la colonie augmentait, la position de leur collec-
tivité deviendrait encore plus menacée.

VERS UNE REFORME CONSTITUTIONNELLE

Une majorité parmi les porte-parole de la population, en
tenant compte des deux collectivités en présence — les Canadiens
et les colons d’origine britannique, se dessinait en faveur d’une
revision partielle ou radicale de I'Acte de Québec. Celui-ci ne
répondait plus aux besoins de la colonie, Méme ses plus ardents
défenseurs parmi les dirigeants canadiens — défenseurs pas
toujours désintéressés — admettaient la nécessité de quelques
changements et réformes. Mais lesquels?

Les objectifs des dirigeants canadiens demeuraient toujours
les meémes: consolider et augmenter l'influence de leur collec-
tivite qui formait la majorite de la population. Tout naturelle-
ment, cela voulait dire plus de prestige et plus de pouvoir pour
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ceux qui avaient le droit ou l'ambition d'en etre les porte-
parole. L'unanimité, cependant, n’existait pas sur les moyens a
prendre pour atteindre cette fin. LLes conservateurs, ceux qui
craignaient de s'engager dans une voie nouvelle, préconisaient
le maintien de 'Acte de Québec dont ils voulaient faire une charte
intangible. Ils se contentaient de réclamer une participation
plus grande des Canadiens au gouvernement de la colonie afin
de protéger l'ordre établi contre lintroduction des lois et des
institutions anglaises. LLe retour de Carleton, devenu gouverneur
en 1786 sous le nom de lord Dorchester, souleva de grandes
espérances chez les membres du French Party dont linfluence
avait bien diminué depuis quelques années et parmi les diri-
geants canadiens qui comptalent sur le paternalisme du gouver-
neur pour conserver et étendre leurs privileges. Quelques-uns
g'étaient méme 1mmaginé quun Canadian serait nommé lieute-
nant-gouverneur. Ce groupe révait en quelque sorte d’'un gou-
vernement colonial canadien cré¢ et soutenu par le roi1 de
Grande-Bretagne.

Un autre parti, qui avait eu quelques précurseurs isolés des
les années 1770-1774, ne mettait pas uniquement sa confiance
dans l'action bienveillante d'un gouverneur tout-puissant appuye
par un Conseil favorable aux intéréets canadiens, Ses membres
essayaient de comprendre quels pourraient etre pour eux et
pour leurs compatriotes les avantages du systeme représen-
tatif. Celui-ci ne leur faisait pas peur. Au contraire, assez lucides
pour prévoir que la loi du nombre jouerait fatalement au béné-
fice des Canadiens, ils en étaient venus a la conclusion qu’il
fallait adopter une nouvelle constitution instituant une assem-
blée élective. Les chefs de ce mouvement réformiste représen-
taient une nouvelle equipe de dirigeants canadiens qui se dis-
sociaient de la classe seigneuriale et militaire de la premiere
génération apres la Conquéte. La plupart appartenaient a ce
que nous appelons aujourd’hui les classes moyennes: petits
commerg¢ants — seuls quelques-uns avaient la stature et T'in-
fluence de véritables hommes d’affaires, notaires, avocats, arpen-
teurs, commis. On comptait aussi parmi eux quelques seigneurs.
Ces notables n’éprouvaient que peu de sympathie pour les quel-
ques Canadiens qui avaient été les favoris de Carleton, d'Haldi-
mand et de Hope. Ils rejetaient la tutelle des survivants du
French Party et se croyaient appelés a diriger leurs compa-
triotes au moment ou ceux-ci devaient affronter une situation
qui évoluait trés rapidement. En réalité, la collectivité cana-
dienne venait de se découvrir de nouveaux porte-parole. Ceux-ci,
conscients jusqu’a un certain point des problemes de l'heure,
ne s’opposaient pas systématiquement a toutes les institutions
britanniques et refusaient de devenir prisonniers des principes
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et des traditions qu’invoquaient leurs adversaires. FFait a retenir:
quelques administrateurs ecclésiastiques manifesterent leur sym-
pathie envers les réformistes et les aiderent a faire circuler
leurs pétitions parmi la population. L'union qui s'était creee a
'époque de Carleton entre le French Party, les seigneurs cana-
diens associés a celui-ci et le clergé n'existait plus. Un. nouvel
équilibre des forces s’était formé au sein méme de la collectivite
canadienne. Il devenait necessaire d'en tenir compte.

LES GRIEFS ET LES CALCULS DE LA BOURGEOISIE
ANGLAISE

Les principaux dirigeants de la minorité anglaise de la
colonie n'avaient jamais accepté "Acte de Québec. Lors de son
adoption, ils eurent I'impression d'avoir été abandonnés, trahis
méme, par le gouvernement impérial. Ils reprochaient a celui-ct
de ne pas avoir tenu les promesses de la Proclamation royale et
se jugeaient injustement privés de leurs droits de sujets britan-
niques. IEn effet, la nouvelle constitution les soumettait aux
lois civiles frangaises et instituait un gouvernement colonial
qui ne s'appuyait pas sur une assemblée e¢lective. Toutes les
autres colonies anglaises de I'"Amérique du Nord jouissaient
d’'institutions représentatives.

Durant la guerre de I'Indépendance, les porte-parole de la
minorité britannique se virent forcés de taire partiellement
leurs revendications. L.a sympathie que plusieurs de ses mem-
bres avaient manifestés de 1774 & 1776, particuliérement pendant
I'invasion américaine, en faveur des colonies révoltées discrédita
le parti anglais. Ceux qui étaient en faveur d'un regime auto-
cratique de gouvernement pour les colonies — l'autocratie comp-
tait alors de nombreux partisans dans les milieux officiels de
Londres et de Québec — et les membres du French Party dont
'Acte de Quéhbec consacrait la victoire en profitérent pour
humilier leurs adversaires. Ils les accuseérent de trahison ou, pour
le moins, de tiédeur envers la cause britannique. De leur coté,
la plupart des notables canadiens, qui avaient mis toute leur
confiance en Carleton et auxquels "Acte de Queébec apportait
quelques avantages s'unirent au French Party pour accabler le
parti anglais. En reprochant a celui-c1 ses tergiversations lors
de linwasmn américaine, ils espéraient faire oublier leur propre
échec aupreés de la masse des Canadiens qui avaient refusé de
suivre leur appel et de se laisser conscrire pour défendre la
province.

[.es marchands britanniques avaient de nombreuses raisons
de se plaindre. Conscients du role primordial qu’ils jouaient dans
le développement économique de la vallée du Saint-Laurent, ils
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désiraient étendre leur pouvoir politique. Ils consideraient comme
arbitraire l'autorité presque illimitée que I'Acte de Quebec
avait confiée au gouverneur, au Conseil et aux fonctionnaires.
Face a ce gouvernement colonial qui échappait a leur influence,
ils se sentaient frustrés. Leur indignation atteignit un nouveau
sommet lorsqu’ils apprirent que Carleton avait tenu secretes
ses instructions qui lut ordonnaient d’introduire les lois com-
merciales anglaises, le procés avec jury dans certaines causes
civiles et le privilege de I"Habeas Corpus.

Dés les premieres années de la décennie de 1780, les chefs
de la minorité anglaise jugerent que le moment ¢tait venu
d’élever la voix. Le silence prudent qu'ils avaient en géneral
observé pendant le conflit n'avait plus sa raison d'étre. Leur
nombre avait augmenté et ils comptaient sur 'appui de quelques
amis et protecteurs puissants a Londres. I.es difficultés écono-
miques et financieres que quelques-uns d’entre eux eprouvaient
apres la prospérité facile des années de guerre et le traite de
Versailles qui limitait 'expansion de leur commerce vers l'inté-
rieur du continent les availent rendus plus agressifs, l.a presence
des L.ovalistes, qu’ils chercherent tout naturellement a prendre
sous leur protection, renforgait leur position. Ikn somme, la
minorité anglo-protestante entendait elle aussi faire le bilandela
domination britannique. La tempéte éclata pour de bon en 1783.
Dans une pétition du 30 septembre, ses principaux porte-parole
reclamerent le rappel immediat de I'Acte de Québec et T'adoption
d'une constitution qui ferait enfin du Canada une véritable
colonie britannique.

[Le mécontentement et I'agitation qui existaient alors parmi
les Canadiens eux-mémes encouragerent la bourgeoisie anglaise
a poursuivre la lutte avec plus d’'audace. Des 1784, une alliance
se forma entre les chefs de la population anglaise et quelques
Canadiens influents qui s’étaient séparés de l'ancienne classe
dirigeante. A Québec et a Montréal, s'organisérent des Comités
de Citovens dans le but de grouper tous ceux qui préconisaient
une réforme constitutionnelle, Ces comités préparerent une
adresse au roi en novembre 1784 et tinrent des assemblées pour
appuver leurs demandes. Leurs adversaires en firent autant.
De véritables partis politiques, s’efforcant de rallier la masse
qui comme toujours demeurait en état de résistance passive
ou de neutralité, s'opposaient. Leur rivalité rendit tres difficile
I'administration de la colonie durant les premiers mois qui
suivirent le départ d’Haldimand (novembre 1784). Ikn permettant
a tous les groupes de s’exprimer, le lieutenant-gouverneur Ha-
milton mit définitivement fin au climat de contrainte qui avait
prévalu durant les années de guecrre.
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I.a bourgeoiste anglaise se rendait compte que son influence
ne pourrait plus étre ignorée. Elle se réjouissait tout particu-
licrement de constater que quelques représentants de la collec-
tivité canadieitne s'étaient joints a elle dans ses démarches
aupres du gouvernement impérial. Fort de cet appui qui lui avait
autrefois fait défaut, le parti anglais espérait obtenir les ré-
formes qu'il proposait. Ne prenait-il pas le risque d’étre noyé
par une majorité canadienne a I’Assemblée? Cette idée ne semble
pas l'avoir inquiété. l.es hommes d’affaires britanniques de
Quéhec, des Trois-Riviéres et de Montréal, animés par un exces
de confiance en eux-mémes, ne soupgonnant pas que la vallée
du Saint-Laurent serait divisée en deux colonies, sous-estimant
les ressources de leurs concitoyens .canacdiens, s’imaginerent
qu'ils dirigeraient la future Assemblée selon leurs intéréts. Ils
avaient la naiveté de croire que les Canadiens se soumettraient
facilement a leur domination. Ils se croyailent capables de subs-
tituer leur propre paternalisme a celur du gouverneur et de
Pancien French Party.

DORCHESTER ET SMITH CONTRE CARLETON

Les dirigeants canadiens, qui le considéraient comme leur
ami et leur protecteur, apprirent avec joie le retour de Carleton.
Portant maintenant le titre e lord Dorchester, il arriva a (Quebec
a la fin d'octohre 1786, Cet homme avait le pouvoir de rallier
sotts son joug paternel tous les porte-parole de la collectivite
canadienne. Mais il n'avait pas lintention de l'exercer car il
voulait désormais tenir compte des légitimes aspirations de la
minorité britannique. Quant a lui, 'alliance qu’il avait en quel-
que sorte conclue avec les Canadiens, a I'époque de la Révolution
américaine, n'avait plus sa raison d’étre.

Dorchester ne pensait plus comme Carleton. En 1774, 1l avait
fait adopter I'’Acte de Québhec parce qu’il était alors convaincu
que celui-ci servirait les intéréts de I'Empire britannique en
Ameérique du Nord. Comme militaire, qui prévoyait pouvoir
etre appelé a mater la rébellion des colonies voisines, il désirait
avant tout s’assurer la collaboration des dirigeants et du peuple
canadiens. Il ne crovait pas, a ce moment-la, en la possibilité
pour les Britanniques de coloniser la wvallée du Saint-Laurent.
Cest pourquoi il n'avait eu aucun scrupule & sacrifier les droits
des Anglais qui v étaient établis. Pour lui, ceux-ci n’étaient
pas les fondateurs d’'une nouvelle colonie hritannique mais de
simples aventuriers ou commis voyageurs venus tenter fortune
dans un territoire récemment conquis. Il avait méme la convic-
tion qu’ils n’y resteraient pas longtemps.

19




Les evénements s'étatent precipites depuis 1774, L'homme
qui revenait a Québec en 1786 avait la mission de consolider la
colonisation britannique en Amérique du Nord. Nullement de-
couragés par lissue de la guerre de !'Indépendance, quelques
colonisateurs de vision ambitionnaient de créer une Amerique
du Nord britannique prospére et dynamique qui ferait meme
regretter aux Américains républicains leur rupture avec la cou-
ronne anglaise. William Smith, 'un des plus éloquents defen-
seurs de cette politique 1mpérialiste, s'était mérité la confiance
de Carleton et fut nommeé juge en chef de la Province de Queébec.
Son influence ne tarda pas a se faire sentir dans tous les do-
maines de l'administration. Dorchester désirait corriger, selon
les conseils de Smith, 'oeuvre de Carleton. Toutefois, sa liberté
de mouvement était quelque peu limitée. Il souffrait de deplaire a
ses anciens alliés et partisans qui comptaient sur lui pour faire
échouer les projets des réformistes et du parti anglais. D’autre
part, il comprenait que ceux-ci avaient raison de réclamer la mise
en vigueur de réformes qu’exigeait la nouvelle conjoncture.
Néanmoins, il gardait en bonne partie ses conceptions aristo-
cratiques sur la division du pouvoir tout en reconnaissant que
le continent américain favorisait les régimes démocratiques.
Conscient des réalités du présent, Dorchester demeurait jusqu’a
un certain point prisonnier du passe. Cette situation tragique,
beaucoup plus que son mauvais état de santeé, explique pourquoi
il manqua d’énergie et d’audace durant les années critiques
1787-1790. Il donne Timpression d’avoir été débordé par les
circonstances. Pour comprendre son comportement, |"historien
doit essayer de se représenter le drame intime que le gouverneur
vécut durant toute sa deuxieme administration.

LLA CONSTITUTION DE 1791
OU LA CONSECRATION DE IACTE DE QUEBEC

La lutte entre les différents groupes (le French Party, les
seigneurs canadiens alliés a celui-c1, les dirigeants canadiens
qui voulaient simplement amender I'’Acte de Québec en leur
faveur, les Canadiens qui souhaitaient I'institution d’'une Cham-
bre élective et le parti anglais) s’intensifia de 1786 a 1790.
[’interprétation que le juge Smith donna a I"Acte de Québec
dans une de ses premieres décisions comme président de la Cour
d’appel, son opposition aux juges de Jla Cour des plaids communs,
les enquétes qu’il mena sur I'administration de la colonie et ses
projets de réforme, dans le domaine de I'enseignement en parti-
culier, soulevérent d’acrimonieux débats. Ceux-ct révélerent
combien l'opinion publique était profondément divisée, méme
parmi les notables canadiens. Les partisans de la réforme cons-
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titutionnelle,” voyant leur influence accrue et profitant de la
confusion qui régnait, devinrent plus audacieux. Les Comités de
Citoyens, qui avaient des représentants a Londres, redoublerent
d’activité.

Le gouvernement impérial, qui avait longtemps tergiversé,
en arriva a la conclusion qu’il fallait amender la constitution
de la Province de Québec. Aprés avoir essayé de se renseigner
tant bien que mal — plutét mal que bien — sur la situation par
la lecture des dépéches, des mémoires et des rapports quils
avaient recus, subissant les pressions les plus contradictoires,
les ministres proposérent l'adoption de I’Acte constitutionnel.
Celui-ci ne révoquait pas I’Acte de Québec. Il prévoyait tout sim-
plement que la colonie aurait a lavenir une assemblée
élective qui exercerait, en collaboration avec un Conseil dont
les membres seraient nommés par le roi, le pouvoir législatii.
De plus, 'Acte constitutionnel annoncait 'intention qu'avait le
roi de diviser la vallée du Saint-Laurent en deux colonies. Un
décret impérial, signé le 24 aott 1791, créa les colonies du Haut
et du Bas-Canada. Le gouvernement métropolitain s’¢tait ima-
oiné que cette division rendrait également justice a la minorité
britannique et a la majorité canadienne. Il avait tout simplement ou-
blié que la bourgeoisie anglaise habitait le Bas-Canada.

Les marchands anglais de Québec, des Trois-Rivieres et de
Montréal, qui luttaient depuis plus de vingt-cinq ans pour faire
reconnaitre leurs droits de sujets britanniques, apprirent avec
stupeur que I’Acte constitutionnel maintenait les principaux
articles de 'Acte de Québec et les séparait de la population anglo-
protestante établie dans le Haut-Canada. Ils n'avaient pas prévu
cette division et avaient raison de supposer que leurs intérets
comme classe et comme minorité raciale en souffriraient. Leurs
efforts pour 'empécher échouérent. L.eurs porte-parole les plus
optimistes tentérent — en y mettant beaucoup de naiveté —
de se convaincre que les députés canadiens, nullement initiés
aux institutions parlementaires, seraient faciles a dominer
méme s’ils obtenaient la majorité des siéges dans la future
Assemblée. LLa bourgeoisie anglaise se plaisait toujours a croire
que les Canadiens se soumettraient sans trop de résistance a son
paternalisme. Méme s’il I'avait emporté sur le French Party, le
parti anglais se rendait vaguement compte que sa victoire n’etait que
partielle.

Quant aux dirigeants canadiens, si on excepte les seigneurs
liés au French Party, les quelques privilégiés de la période
1775-1790 et les personnes trop bornées pour saisir les ressources
qu'offrait la nouvelle constitution, ils étaient pour la plupart
satisfaits. Quelques-uns se montrérent méme enthousiastes. Les
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lois civiles francgaises demeuraient en vigueur, le clergé con-
servait les droits que lui avait reconnus 'Acte de Québec, le roi
continuerait 2 nommer des Canadiens aux charges publiques et
de plus le peuple serait appelé a éhire les membres de 'Assemblee.
L’introduction du systeme représentatif augmentait automati-
quement l'influence de la collectivite canadienne. Ses chefs les
plus lucides, en particulier ceux qui avaient milite au sein des
Comites de Citoyens, comprirent tres tot ce que représente la
force du nombre en régime democratique. Ils apprirent avec
joie la division de la province et le dépit de la bourgeoisie an-
glaise leur donna une raison de plus de s’en féliciter. T.es dirigeants
de la société canadienne, particulicrement ceux qui s'identi-
fiaient avec les classes moyennes, avaient le pressentiment que
’Acte constitutionnel compléeterait 'Acte de Quebec en mettant
a leur disposition de nouveaux et plus puissants moyens d’action
collective. Il leur restait a apprendre comment s'en servir avec
efficacité. Cest en faisant cet apprentissage qu’ils s’opposeront
a la minorité britannique du Bas-Canada et aux bureaucrates.
Une nouvelle époque venait de commencer dans lhistoire des
Canadiens francais et de la colonisation Dbritannique dans la
vallée du Saint-Laurent.



NOTICE BIBLIOGRAPHIQUE

Sources manuscrites,.—Cette étude s'appuie en premier lieu
sur une réinterprétation des faits et des documents. L’auteur a consul-
te la correspondance officielle et les papiers personnels des principaux
personnages de la période. Voici une liste partielle des sources manus-
crites utilisées : collections B, C.O. 42, ), Dartmouth, Murray et
Shelburne aux Archives publiques du Canada; documents de la col-
lection Baby (la bibliothéque centrale de I'Université de Montreal
conserve les originaux de ces documents dont les Archives publiques
du ‘Canada ont une copie) ; documents conservés aux Archives de la
Province de Québec, aux Archives du Séminaire de (QQuébec, aux
Archives de 'archevéché de Québec et aux Archives de 'archevéché
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Sources imprimeées.—I_.es historiens ont contracté une grande
dette envers les archivistes du gouvernement féderal et de la Province
de Queébec dont les rapports annuels et les inventaires constituent
des mines inépuisables de renseignements. Sur la période 1759-1791,
la documentation 1mprimee par nos services d’archives est tres abon-
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volume des Mandements, lettres pastorales et cwculaires des évéques
de Québec (Québec, 1888); documents publiés dans le Bulletin des
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Ouvrages spéciaux.—Tout historien qui écrit sur la période
1760-1791 doit rendre hommage au professeur A.L. Burt qui a con-
sacré plusieurs années de sa féconde carriere a la préparation de son
livre magistral, The Old Province of Quebec (Toronto, 1933). Quel-
ques-uns de ses plus importants articles complétent son étude sur la
période. Ce chercheur patient et méthodique a mis a jour les prin-
cipaux événements qui se sont déroulés de 1759 a 1791. Il a influencé
toute une génération d’historiens. Son interprétation des faits, qui
marque un progres sur celle de ses predécesseurs, demeure en partie
valable. Cependant, malgré la sympathie réelle qu’il manifeste pour les
Canadiens, il n’a pas saisi les raisons profondes de leur comportement
collectif sous la domination britannique. Son jugement sur la société
canadienne est faussé par une connaissance mmcompléete de son évolu-
tion historique avant et apres la Conquéte. LLes imperatifs auxquels
Carleton obéit en élaborant la politique de I’Acte de Québec lui échap-
pent et il n’a pas su pénétrer le drame intime qu’a vécu Dorches-
ter.
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Deux volumes récents ont contribué a nous faire mieux con-
naitre Ia période. Cependant, leurs auteurs, si on excepte quelques
nuances d’importance secondaire, s’en tiennent, en genéral, a l'inter-
prétation traditionnelle: Hilda Neatby, Quebec: The Revolutionary
Age, 1760-1791 (Toronto, 1966); Fernand Ouellet, Histoire éco-
nomique et sociale du Québec, 1760-1850 (Montréal, 1966),
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(Montréal, 1920); Hilda Neatby, The Administration of Justice under
the Quebec Act (Minneapolis, 1937); Marcel Trudel, Le Régime
militaire dans le Gouvernement des Trois-Rivieres (Trois-Rivieres,
1952), Louis XVI, le Congrés américain et le Canada (Québec, 1949)
et L’Eg¢lise canadienne sous le régime militaire: les problémes (Mont-
réal, 1956); Mason Wade, Les Canadiens francais de 1760 a nos jours
(2 vol.,, Montréal, 1963 et 1966). Mes deux livres, Canadians et
Canadiens (1954) et La Présence anglaise et les Canadiens, (1958)
contiennent quelques études consacrées a la période. Mon volume

publié en 1969, Les Canadiens aprés la Conquéte, couvre les années
1759-1775.
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